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彰化縣政府訴願決定書（案號 106－1103） 

府法訴字第 1060358644 號 

訴  願  人：○○○ 

訴願人因申請遺囑執行人及遺囑繼承登記事件，不服本縣彰化

地政事務所（下稱原處分機關）106 年 8 月 18 日登記駁回字第

000120 號土地登記案件駁回通知書所為之處分，提起訴願，本

府依法決定如下： 

  主 文 

訴願駁回。 

  事 實 

緣訴願人委託案外人○○○以原處分機關 106 年 8 月 11 日彰

資字第104160-104170號收件土地登記申請書就坐落本縣彰化

市○○○段○○○小段 106-1、106-2、106-3、106-4 地號等 4

筆土地（下稱系爭土地）連件申請辦理「遺囑執行人登記」與

「遺囑繼承登記」，嗣繼承人之一○○○於 106 年 8 月 17 日向

原處分機關提出異議，案經原處分機關審認本件申請案因繼承

人間有異議，屬登記之權利人、義務人或其與申請登記之法律

關係有關之權利關係人間有爭執之情形，爰依土地登記規則第

57 條第 1 項第 3 款規定，以 106 年 8 月 18 日登記駁回字第

000120 號土地登記案件駁回通知書駁回所請，訴願人不服，遂

提起本件訴願，並據原處分機關檢卷答辯到府，茲摘敘訴、辯

意旨如次： 

一、訴願意旨略謂： 

（一） 訴願人已依民法第 1131條規定於 106年 6月 25日由 5

位 4 親等內之同輩血親召開親屬會議，進行開視、拆封

及宣讀遺囑無異議，並依民法第 1211 條規定指定遺囑

執行人，依第 1215 條規定執行遺囑繼承登記，所有繼

承人均當場列席。 

（二） 本次委託人送件採秘密突擊方式送件，原處分機關應有
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嚴格管控機制，旁人無法獲悉，但於審查最後期限前一

天，突有某繼承人送件異議，懷疑承辦人員洩漏案件給

某繼承人，行為不當，有背信之虞。 

（三） 依民法第 1137 條對於親屬會議之決議有不服者，應於

三個月內向法院聲訴，所以某繼承人有異議應向法院提

出，該異議原處分機關依法應不受理。 

（四） 依民法第 1215、1216 條規定，繼承人於遺囑執行人執

行職務中，不得處分與遺囑有關之遺產，不得妨礙其職

務之執行，原處分機關應依法受理遺囑執行人辦理遺囑

繼承登記。 

（五） 民法對遺囑繼承登記已有明確規定，立法精神就是排除

其他繼承人之干擾，遵照被繼承人遺願，所以使用土地

登記規則第 57 條第 1項第 3款規定是不適當的。 

（六） 其他繼承人放棄法定司法救濟途徑，改以異議書向原處

分機關施壓，原處分機關竟然同意駁回登記，如同判決

遺囑之真偽，以行政凌駕司法，甚為荒謬，造成遺囑繼

承人權利受損，也有圖利他人之嫌。若經對方提訴訟於

法院審理中或判決確定，訴願人願同意駁回，依判決結

果辦理，若非，請駁回對方異議，依法辦理遺囑繼承登

記。 

二、答辯意旨略謂： 

（一）本案申請登記之土地計有○○○段○○○小段 106-1、 

      106-2、106-3、106-4 地號等 4 筆土地，經查本所 106 

年 7 月 27 日以收件彰資 96200 號辦畢公同共有繼承登 

記，案附之系統表，異議人○○○亦為繼承人之一，就 

遺囑繼承登記而言，異議人非遺囑指定之繼承人，遺囑 

之訂立有損及其法定應繼分，認為有損害其權利之虞， 

自屬與申請登記之法律關係有關之權利關係人。 

（二）經查本案遺囑執行人之選定於 106 年 6 月 25 日舉行之 

親屬會議產生，依民法第 1137 條規定，對親屬會議之 
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決議有不服者，得於 3個月內向法院聲明異議，其他對 

繼承人權利義務之法律關係有爭執者，其異議之處理方 

式，民法親屬篇、繼承篇並無明文規定須向法院提出， 

與土地登記相關異議之處理自應依土地法、土地登記規 

則相關規定辦理，方為妥適。遺囑繼承，係指被繼承人 

於生前以符合民法規定之方式，將遺產作分配之行為， 

因為消滅遺產公同共有之狀態，故為遺產之分割方式之 

一。因此，申辦遺囑繼承登記時，對權利之取得有爭執，

固屬與申請之法律關係有關事項之爭執。異議人○○○

於 106 年 8 月 17 日就遺產的分割方式提出異議，自符

合「涉及私權爭執」所定義之情形，本所依土地登記規

則第 57 條第 1項第 3款規定予以駁回，自屬於法有據。

訴願人所稱本所非受理異議之機關，係指針對親屬會議

決議不服之異議，其他與遺囑繼承登記之法律關係有爭

執者，本所亦為受理機關，訴願人之陳述屬對法令之誤

解。行政機關就該管行政程序，應於當事人有利不利情

形一律注意，行政程序法第 9條定有明文。本所認為有

依行政程序法調查證據予以實質審查之必要，對涉及私

權爭執之情形，司法機關未終局判決前，賦予行政機關

駁回登記之申請，其目的乃落實憲法第 15 條保障人民

財產權意旨。 

（三）所謂遺囑執行人係指遺囑生效後，為實行遺囑內容之各 

種事項之人。本案遺囑執行人申請登記經本所以登記駁 

字第 120 號駁回後，另於 106 年 8 月 24 日以彰資字第 

110320 號收件，惟異議人○○○於 106 年 8 月 28 日提 

出異議，對遺囑真偽有所質疑，遺囑之生效與否仍待確 

定，自屬與申請登記之法律關係有關之爭執，本所爰依 

土地登記規則第 57 條第 1 項第 3 款規定以登記駁字第 

131 號駁回。 

（四）遺囑執行人○○○於 106 年 9 月 6 日以彰資字第 116100 
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      號收件，具結其為遺囑執行人，係依民法第 1121 條規 

定選定之，審查期間並無異議人提出異議，並於 106 年 

9 月 11 日完成遺囑執行人登記。 

（五）綜上所陳，遺囑執行人登記已依法登記完畢，遺囑繼承 

      登記之訴願理由無足採，敬請依法駁回。 

  理 由 

一、按「有下列各款情形之一者，登記機關應以書面敘明理由 

    及法令依據，駁回登記之申請：一、不屬受理登記機關管 

    轄者。二、依法不應登記者。三、登記之權利人、義務人 

    或其與申請登記之法律關係有關之權利關係人間有爭執 

    者。四、逾期未補正或未照補正事項完全補正者。申請人 

    不服前項之駁回者，得依訴願法規定提起訴願。依第一項 

    第三款駁回者，申請人並得訴請司法機關裁判。」土地登 

    記規則第 57 條定有明文。 

二、次按「遺囑人於不違反關於特留分規定之範圍內，得以遺 

  囑自由處分遺產。」、「代筆遺囑，由遺囑人指定三人以 

上之見證人，由遺囑人口述遺囑意旨，使見證人中之一人 

筆記、宣讀、講解，經遺囑人認可後，記明年、月、日及 

  代筆人之姓名，由見證人全體及遺囑人同行簽名，遺囑人 

  不能簽名者，應按指印代之。」民法第 1187 條、第 1194 

    條分別定有明文。 

三、關於「遺囑執行人登記」部分：卷查，被繼承人○○○○ 

  於 106 年 3 月 16 日死亡，部分繼承人以原處分機關 106 

  年 7 月 27 日彰資字第 96200 號收件土地登記申請書申請 

辦理公同共有繼承登記，並經登記完竣。嗣訴願人（繼承 

人之一）委託案外人○○○於 106 年 8 月 11 日就系爭土 

地連件申請辦理「遺囑執行人登記」與「遺囑繼承登記」， 

經原處分機關以 106 年 8月 18日登記駁回字第 000120 號 

土地登記案件駁回通知書駁回所請，其中有關「遺囑執行 

人登記」部分，因案外人○○○另以 106 年 9 月 6 日彰資 



5 

字第 116100 號土地登記申請書申請辦理遺囑執行人登記 

，業經原處分機關於 106 年 9 月 11 日完成登記，故訴願 

人就此部分之訴願已無實益，應認訴願為無理由。 

四、關於「遺囑繼承登記」部分：查本件遺囑類型為「代筆 

  遺囑」，其內容略以「…三民路的地給○○、○○繼承」 

  ，經原處分機關審認該遺囑內容損及其他繼承人之特留分 

  ，且繼承人之一○○○於 106 年 8 月 17 日向原處分機關 

  提具書面略以「…先母○○○○…不幸於民國 106 年 3月 

  16 日逝世，有關她的遺產如何分配？生前並未明確指示， 

  故本人業於 106 年 7月 27日已先辦妥公同共有繼承登記， 

  繼承人再行協議分割繼承，特懇請貴所於全體繼承人達成 

  協議前，勿讓有心人片面辦理任何繼承登記…」，據此， 

  原處分機關審認本件申請案屬訴願人與其申請登記之法 

律關係有關之其他繼承人間有爭執之情形，爰依土地登記 

規則第 57 條第 1項第 3款規定，以 106 年 8月 18 日登記 

駁回字第 000120 號土地登記案件駁回通知書駁回遺囑繼 

承登記之申請，依法即屬有據，應予維持。至訴願人其餘 

爭論，於本件訴願決定結果不生影響，不再一一論述，併 

  予敘明。 

五、據上論結，本件訴願為無理由，爰依訴願法第 79 條第 1 

    項規定，決定如主文。 

訴願審議委員       主任委員  陳善報（請假） 

                           委員  溫豐文（代行主席職務） 

                           委員  張奕群 

                           委員  呂宗麟 

                           委員  林宇光 

                           委員  葉玲秀 

                           委員  陳坤榮 
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                           委員  蔡秀男 

                           委員  魏平政 

                           委員  黃耀南 

                           委員  陳麗梅 

中  華  民  國   1 0 6  年  1 2  月   1 1  日 
 

縣  長   魏  明  谷 
 

本件訴願人如不服決定，得於訴願決定書送達之次日起 2 個月

內向臺中高等行政法院提起行政訴訟。 

（臺中高等行政法院地址：臺中市南區五權南路 99 號） 


